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Autodesk BIM liefert die Modell- und Attributdaten, die CAFM-Systeme fur Raum- und
Assetmanagement wirklich brauchen, vorausgesetzt die Daten sind sauber, strukturiert und
zuganglich. Dieser Leitfaden zeigt praxisorientiert, welche Autodesk-Produkte relevant sind,
welche Austauschformate und Integrationsmuster funktionieren und wie ein schrittweiser
Pilot in deutschen FM-Umgebungen aussieht. Mit konkreten Mapping-Beispielen, Tool-
Empfehlungen und einer Implementierungscheckliste machen Sie die Integration von BIM in
Ilhre Betriebsprozesse sofort umsetzbar.

1. Relevante Autodesk-Produkte und
iIhre Rolle im FM-Lifecycle

Kernaussage: Autodesk liefert keine Einzellésung fur FM; es stellt modulare Bausteine bereit,
die jeweils unterschiedliche Daten und Funktionen liefern, die Sie gezielt fur CAFM-Integration
nutzen mussen.

Kernprodukte und was sie konkret liefern

Revit: Modellquelle fir Geometrie und parametrische Sachdaten. Revit enthalt
Raumparameter, Flachendaten, Bauteilkennzeichnungen und herstellerspezifische
Parameter, die als Stammdaten fur CAFM dienen. Einschrankung: Ohne strikte Vorlagen
entstehen inkonsistente Parameterbelegungen, was Nacharbeit im CAFM verursacht.

Autodesk Construction Cloud / BIM 360: Versionsverwaltung, Dokumentenmanagement und
Bereitstellung kontrollierter Modellstande. Nutzlich, wenn Sie Betriebsdokumente,
Wartungsanleitungen und as-built-Modelle zentral ablegen wollen. Trade-off: Cloud-basierte
Ablagen erleichtern Zugriff, erfordern aber Identity- und Rechteplanung flr den Betrieb.

Autodesk Forge: API-Layer flr automatisierte Extraktion, Translation und Visualisierung.
Forge ermdglicht geplante Exporte, Modell-Views und Zugriff auf Metadaten via REST.
Beachtung: Forge ist Entwicklungslastig - Sie brauchen Mapping-Logik und Security-Setup
(OAuth) bevor ein produktiver Connector steht. Weitere Infos in der Entwickler-
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Dokumentation: Autodesk Forge Developers.

Navisworks: Aggregation, Federated Model Review und Clash Detection. Ideal vor
Datenubergabe an CAFM, weil Konflikte und doppelt definierte Assets hier sichtbar gemacht
werden. Erganzend in Validierungsprozessen eingesetzt wird Solibri, das bessere Pruf- und
Rule-Validation-Workflows bietet, ist aber Drittanbieter-Tool.

Praktische Einsicht: Verwenden Sie Revit als autoritative Quelle nur wenn Sie klare MVDs und
Vorlagen haben. Fir dynamische Synchronisationen wahlen Sie Forge-APIs; fur einmalige
Stammdatentransfers reicht oft ein sauberer COBie- oder IFC-Export.

Konkretes Beispiel: In einem mittelgroSen Blurogebaude wurden Raum- und
Inventarparameter in Revit verpflichtend gemacht. Das Projektteam exportierte regelmaRig
COBie-Sheets und setzte zusatzlich einen Forge-Job auf, der wochentlich geanderte Asset-
Attribute in das CAFM Ubertrug. Ergebnis: weniger manuelle Nachpflege und kontrollierte
Versionierung der Stammdaten. Sie kdnnen Details zum Workflow hier nachlesen: Revit zu
CAFM Workflow.

Wichtig: Entscheiden Sie fruh, welches System die autoritative Quelle fur welches Attribut ist.
Ohne diese Festlegung wird jedes Integrationsprojekt teuer und langsam.

Nachster Schritt: Definieren Sie das Minimal MVD pro Datenklasse und prufen Sie, ob Sie
einen regelmaligen Forge-basierten Sync brauchen oder einen file-basierten COBie-Export
fur Ihre CAFM-Pipeline ausreicht.

2. Austauschformate und Standards mit
Bewertung fur CAFM-Integration

Kernaussage: Die Wahl des Austauschformats entscheidet Uber Integrationsaufwand,
Datenverlust und Automatisierungsfahigkeit. Ein reiner IFC-Lieferstrom beseitigt nicht
automatisch Nacharbeit; ohne MVD/IDM und Klassifikations-Mapping landen inkonsistente
oder leere Parameter im CAFM.
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Kurzbewertung der relevanten Formate

Format Wann einsetzen Starke Grenze
Offener Standard,
geeignet fur .
Wenn Geometrie, modellbasierte GroGe Dateien,
: ) heterogene Exporte
Raumhierarchien oder Planung und o
IFC . - aus Revit; erfordert
komplexe Beziehungen detaillierte
s - o MVD und
benotigt werden Flachen/Geometrien; Datenbereiniqun
unterstutzt durch gung
buildingSMART
Tabellarisch, einfach Keine brauchbare
Als Minimallieferung far zu prufen und direkt Geometrie, begrenzte
COBie Stammdaten und importierbar ins semantische Tiefe;
Wartungsobjekte CAFM; guter haufig zusatzliche
Vertragsstandard Felder notig
Fir Issue- und Anderungs- Leichtgewichtige Keine . _
I ) Kommunikationsspur, Stammdatenlieferung;
BCF Kommunikation zwischen y . )
. halt Kontexte und Erganzung, kein
Planung und Betrieb
Screenshots fest Ersatz
Feingranulare
. . Metadaten, Entwicklungsaufwand,
Native FUr inkrementelle . 1 o )
: o Maglichkeit fur Delta- Security und
Revit / Synchronisationen und Svncs und Views Maboina-Lodik
Forge-APIs gezielte Attributabfragen y pping--og

Uber Forge: Autodesk
Forge Developers

notwendig

Ein Formatwechsel ist kein Automatisierungshebel an sich. Trade-off: IFC liefert Kontext und
kann Visualisierung im CAFM erlauben, kostet aber in Aufbereitung. COBie reduziert
Ubertragungsaufwand, verlangt aber erganzende Vereinbarungen zu Klassifikationen und
Seriennummern.

Praxisfall: In einem stadtischen Krankenhausprojekt wurde IFC genutzt, um as-built-
Geometrien fur Fluchtwege und schwierige Tragwerksdetails zu Ubernehmen, wahrend
COBie-Tabellen parallel die Medizintechnik-Assets mit Herstellernummern und
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Wartungsintervallen Ubergaben. Simplebim wurde eingesetzt, um Uniclass-Codes zu
konsolidieren und doppelte Asset-IDs vor dem CAFM-Import zu bereinigen. Das Ergebnis:
deutlich weniger manuelle Korrekturen bei der Inbetriebnahme.

Meine klare Empfehlung: vertraglich ein COBie-Minimum fur Stammdaten festhalten, IFC dort
verlangen, wo Geometrie zwingend ist, und fur wiederkehrende Aktualisierungen auf Forge-
APIs setzen. Verlassen Sie sich nicht auf ungepruften IFC-Export aus Revit ohne ein
definiertes MVD und automatische Validierung.

Wichtig: Definieren Sie fruh ein MVD/IDM mit verpflichtenden Parametern und Klassifikations-
Codes (z. B. Uniclass oder eClass) - das reduziert Mapping-Aufwand und Nachbearbeitung
erheblich.

Praktischer Schritt: Vereinbaren Sie im Vertragsanhang eine COBie-Lieferung als
Mindestumfang, erganzen Sie eine IFC-Lieferung bei Bedarf und halten Sie eine Forge-
basierte Delta-Sync-Frequenz fest. Prufen Sie Exporte automatisiert mit Simplebim oder
Solibri vor dem Import.

Nachster Schritt: Legen Sie fest, welche Daten autoritativ sind und welche im CAFM per API
nachgezogen werden. Ohne diese Entscheidung bleibt jedes Integrationsprojekt reaktiv und
teuer.

3. Integrationsmuster zwischen
Autodesk BIM und CAFM

Kernbehauptung: Es gibt keine Einheitslosung — realistisch zielen Integrationsteams auf drei
Muster, die sich in Datenfrische, Entwicklungsaufwand und Datenqualitat deutlich
unterscheiden: API-First Live-Sync, file-basierter ETL-Import und
Middleware/Transformationslayer.

CAFM-Blog.de


https://www.cafm-blog.de/en/step-by-step-cafm-implementation/
https://www.cafm-blog.de/en/step-by-step-cafm-implementation/

qum'ﬁblogde Autodesk BIM im Facility Management: Nutzung, Integrationen und
Tipps | 5

Muster und wann sie passen

API-First Live-Sync: Fur dynamische Daten (Status, Sensorwerte, laufende Wartungen) lohnt
sich eine direkte Anbindung Uber Autodesk Forge APIs. Vorteil: feingranulare Delta-
Synchronisationen und geringe Verzogerung. Nachteil: Entwicklungsaufwand (OAuth, Token-
Refresh, Fehlerbehandlung) und die Notwendigkeit eines stabilen Mapping zu CAFM-IDs.

File-basierter ETL-Import: Nutzen Sie COBie- oder IFC-Exporte als Vertragslieferung fur initiale
Stammdaten. Vorteil: einfache Vertragsprufung und geringere Entwicklungskosten.
Einschrankung: Daten sind zeitverzdgert, Exporte aus Revit missen zwingend durch ein MVD
validiert werden, sonst kommen leere oder falsch formatierte Felder ins CAFM.

Middleware / Transformationslayer: Tools wie Simplebim oder Solibri Gbernehmen
Klassifikations-Mapping, Duplikatbereinigung und Regelprifung vor dem CAFM-Import. Das
Pattern reduziert Custom-Code, erlaubt wiederverwendbare Mappings und schafft
auditierbare Validierungspipelines. Trade-off: Lizenzkosten und zusatzlicher Prozessschritt.

Hybrid-Ansatz: Praxisnah ist oft eine Kombination: COBie fur Bulk-Stammdaten, Middleware
zur Bereinigung und Forge-Webhooks fir laufende Anderungen. Das kombiniert geringe
Einstiegskosten mit Automatisierung dort, wo sie echten Mehrwert liefert.

Wichtiges Architekturdetail: Speichern Sie im CAFM nur Referenzen auf Modelle oder
vereinfachte Geometrien. Vollstandige Revit-Geometrien in CAFM fuhren schnell zu
Performance- und Wartungsproblemen; nutzen Sie stattdessen Viewer-Links oder abgeleitete
2D/3D-Ansichten.

Konkretes Beispiel: In einer kommunalen Buroimmobilie wurde ein Planon-basiertes CAFM per
file-basierter COBie-Lieferung initial beflllt. Simplebim Ubernahm Uniclass-Mappings und
l6schte doppelte Asset-IDs; parallele Forge-Webhooks (ibertrugen nachtraglich Anderungen
an Garantie- und Seriennummern in Echtzeit. Ergebnis: initiale Manpower flr
Datenaufbereitung, danach deutlich weniger manuelle Korrekturen beim Betrieb. Details zu
solchen Workflows finden Sie im Revit zu CAFM Workflow.

Praktische Einschrankung: Echtzeit-Synchronisation ist nicht automatisch besser. Wenn Ihre
Prozesse seltene Anderungen haben, verursachen Live-Syncs unnétige Kosten. Entscheiden
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Sie nach Anderungsfrequenz, nicht nach Technologiegliick.

Handlungsorientierter Tipp: Wahlen Sie das Muster anhand von drei Fragen: 1) Welche Felder
mussen live sein? 2) Wie gut sind die Revit-Parameter strukturiert? 3) Haben Sie
Entwicklerkapazitat fur Forge? Diese Reihenfolge minimiert Scope Creep und vermeidet
unnotige Echtzeit-Projekte.

Nachste Uberlegung: Wahlen Sie ein Muster fir einen kleinen Pilot und messen Sie zwei
KenngroRen — Datenvollstandigkeit beim Import und manuelle Nacharbeit pro Asset — bevor
Sie auf das gesamte Portfolio skalieren.

4. Technische Mapping- und
Datenanforderungen fur FM

Kernaussage: Ein belastbares Mapping beginnt mit stabilen Primarschlisseln und klaren
Parametertypen - nicht mit dem Wunsch nach maéglichst vielen Eigenschaften. Ohne
eindeutige IDs und definierte Feldtypen erzeugen Exporte aus Revit schnell Duplikate,
Inkonsistenzen und teuren Nachbereitungsaufwand im CAFM.

Wesentliche Schlussel und Parameterarten

IDs zuerst: Verwenden Sie persistent GUIDs oder explizite Shared Parameters als
Primarschlissel. Revit Element-IDs sind flichtig Uber Dateioperationen hinweg;
SharedParameter wie AssetlD oder RoomUID sind verlasslich, wenn Sie sie verpflichtend
machen.

Typen unterscheiden: Trennen Sie Type-Parameter (Familienattribute) von Instance-
Parametern (einzelnes Gerat). Wartungsintervalle, Seriennummern oder
Standortzuordnungen mussen Instance-Parameter sein, sonst verliert das CAFM die
Granularitat fur Service-Tasks.

CAFM-Blog.de



qum'ﬁblogde Autodesk BIM im Facility Management: Nutzung, Integrationen und
Tipps | 7

 Beispielmapping (praktisch, nicht vollstandig): Revit SharedParameter:RoomUID ->
COBie Space.ExternalUniqueld -> CAFM raumid

* Beispielmapping: Revit Family:SerialNumber -> COBie
Component.SerialNumber -> CAFM asset.serial number

 Beispielmapping: Revit Type:Manufacturer -> COBie Component.Manufacturer
-> CAFM asset.manufacturer

 Beispielmapping: Revit Instance:MaintenanceIntervalDays -> COBie
Component.MaintenanceFrequency -> CAFM maintenance.interval days

 Beispielmapping: Revit Room:GrossArea -> COBie Space.Area -> CAFM
raum. flaeche m2

Praktische Einschrankung: Jedes Mapping braucht eine Machine-readable-Version (JSON/CSV)
im Projekt-Repository. Teams, die Mappings nur in Word-Dokumenten pflegen, verlieren
Konsistenz sobald mehrere Integratoren beteiligt sind.

Geometrie kontra Sachdaten: Wann welche
Daten ins CAFM

Regel: Speichern Sie im CAFM nur die Geometrie, die der taglichen FM-Aufgabe dient.
Flachen und einfache 2D-Polygone ja; vollstandige Revit-Geometrie meist nein. Fur
Visualisierung verlinken Sie auf einen Viewer (Forge) statt die Modelle zu duplizieren.

Trade-off: Wenn Sie 3D-Modelle im CAFM ablegen, bezahlen Sie die Performance. Viele
Organisationen kombinieren COBie fur Stammdaten, vereinfachte Raum-Polygone fur
Flachenmanagement und Forge-Viewer-Links fur Detailzugriff.

Konkretes Beispiel: In einem Produktionswerk wurde allen Anlagen eine verpflichtende
SharedParameter-Kombination aus PlantCode-AssetNumber zugewiesen. Bulk-Import lief GUber
COBie, Anderungsfeeds per Forge-Job aktualisierten Garantie- und Statusfelder wdchentlich.
Das verringerte Fehler bei Ersatzteilsuche und beschleunigte Serviceauftrage sichtbar.

Wichtig: Nutzen Sie Autodesk Forge Developers flr inkrementelle Updates und als Viewer-
Backend; seine Persistenz-IDs sind stabiler als native Revit-Element-IDs.
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Versionierung und Verantwortlichkeit: Legen Sie im MVD fir jedes Feld fest, welches System
die letzte gultige Quelle ist (z. B. Revit fur Geometrie, CAFM fur Betriebsstatus). In der Praxis
scheitern Integrationen nicht an Technik, sondern daran, dass niemand entscheidet, welches
System ein Attribut autoritativ pflegt.

Technische Empfehlung: Halten Sie Mapping-Tabellen als mapping.jsonim
Versionskontrollsystem. Automatisierte Pre-Import-Checks (z. B. Simplebim/Script) gegen
diese Datei reduzieren Nacharbeit erheblich.

Mein Urteil: Teams unterschatzen den Pflegeaufwand flr Mappings. Eine kleine Investition zu
Projektstart in verpflichtende SharedParameters, eine machine-readable Mapping-Datei und
einfache Forge-Jobs spart mehr Zeit als umfangreiche Nachbearbeitung nach dem ersten
Import. Starten Sie technisch mit einem minimalen, versionierten Mapping und erweitern Sie
es bewusst.

Nachster Schritt: Erstellen Sie eine erste machine-readable Mapping-Datei und validieren Sie
sie gegen ein Test-COBie-Export. Wenn das Mapping funktioniert, automatisieren Sie den
Importpfad; sonst addiert sich der operative Aufwand schnell.

5. Schritt-fur-Schritt
Implementierungscheckliste

Kernannahme: Ohne eine klar geregelte Abfolge von Entscheidungen, Zustandigkeiten und
Prifschritten wird eine Autodesk BIM-CAFM-Integration teuer und inkrementell fehlerhaft. Die
folgende Checkliste ist praxisorientiert und auf ein schnelles, kontrolliertes Pilotieren
ausgerichtet.

Phase 0 — Governance und technische Basis

1. Benennen Sie Rollen: Legen Sie BIM-Manager, CAFM-Owner, IT-Security-
Verantwortlichen und einen Integrationsverantwortlichen fest; dokumentieren Sie
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Entscheidungsbefugnisse.

MVD minimal definieren: Formulieren Sie ein Minimum Viable MVD flr Spaces,
Components und Documents mit Pflichtfeldern und Referenzklassifikation (z. B.
Uniclass); binden Sie dies in Vertragsanhange ein.

Machine-readable Mapping anlegen: Legen Sie ein mapping.json im Versionsrepo an
und halten Sie dort Revit-Parameter -> COBie/CAFM-Feld-Mappings fest.

. Zugriffs- und Security-Setup: OAuth/Forge-Scopes, CAFM-API-Keys, Audit-Logging und

ein Testkonto fur automatisierte Jobs provisionieren.
Akzeptanzkriterien definieren: Legen Sie messbare Kriterien fest (z. B. Vollstandigkeit,
Duplikatquote, Importdauer) bevor der Pilot startet.

Phase 1 — Pilot (begrenzt und reprasentativ)

1.

Gebaude und Scope wahlen: Ein Gebaude mit typischen Problemen auswahlen (z. B.
mehrere Assetklassen, gemischte Nutzung); beschranken Sie den Scope auf 2-4 Asset-
Typen und Raume.

Export- und Validierungsworkflow erstellen: COBie-Export / IFC-Subset erzeugen,
Simplebim/Solibri-Regeln gegen mapping. json laufen lassen, Fehlerrate
dokumentieren.

Testfalle und Akzeptanztests: Mindestens 20 Stichproben pro Datenklasse prufen (IDs,
Seriennummern, Raumzuordnung, Flachen) und Pass/Fail festhalten.
Automatisierungstests: Einen Forge-Job oder ein ETL-Skript einrichten, das
differenzielle Updates verarbeitet; testen Sie Token-Rotation und Fehlerretries.
Metriken sammeln: Messen Sie Vollstandigkeit in Prozent, manuelle Nachbearbeitung
in Stunden pro 100 Assets und Anzahl kritischer Mapping-Fehler.

Konkretes Beispiel: In einem Pilot an einer Hochschule konzentrierte sich das Team auf
mechanische Raume und HVAC-Assets. Sie erstellten ein mapping. json, automatisierten
COBie-Checks mit Simplebim und richteten einen wochentlichen Forge-Job ein, der geanderte
Seriennummern und Garantieinformationen in das CAFM ubertrug. Ergebnis: die Anzahl
manueller Korrekturen sank innerhalb eines Monats um rund 70 Prozent fur die pilotierten
Assetklassen.
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Phase 2 — Rollout und Stabilisierung

1. Skalierungsplan: Rollout nach Asset-Kategorien und Gebaudetypen in Wellen; jede
Welle mit eigenen Akzeptanzkriterien.

2. SLA fur Datenpflege: Klare Verantwortlichkeit festlegen, wer Daten im Revit andert vs.
wer Betriebsstatus im CAFM pflegt; SLAs flr Reaktionszeiten definieren.

3. Automatisierung erweitern: Forge-Webhooks fur hochfrequente Felder, periodische
Batch-ETL fur seltene Updates; Monitoring und Alerting implementieren.

4. Qualitatssicherung im Betrieb: Regelmalige Sampling-Audits und automatische
Validierungslaufe vor jedem Import.

5. Archivierung & Versionierung: Modellstdnde, Mapping-Anderungen und Importlogs
revisionssicher ablegen.

Praktische Schwelle: Setzen Sie im Pilot eine Mindestvollstandigkeit von 95% pro Datenklasse
und eine Duplikatquote von unter 1% als Go/No-Go fur Rollout.

Investieren Sie eine Arbeitseinheit zu Projektstart in ein maschinenlesbares Mapping und
automatische Pre-Import-Checks. Das reduziert wiederkehrende operative Kosten starker als
ad-hoc-Korrekturen nach jedem Import.

Wichtige Einschrankung: Echtzeit-Synchronisationen mit Forge sind wertvoll, wenn
Anderungsfrequenz und Prozessnutzen hoch sind. Fiir selten gednderte Stammdaten ist ein
periodischer, validierter COBie-Workflow deutlich kosteneffizienter.

Nachster Schritt: Entscheiden Sie, welche Felder live synchronisiert werden mussen, und
automatisieren Sie zuerst diese Flows. Alles andere bleibt per validiertem COBie/ETL-Prozess
— das spart Budget und reduziert Betriebsrisiken.

6. Typische Herausforderungen und wie
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man sie vermeidet

Kurzfassung: Automatisierung macht nur dann Sinn, wenn die zugrundeliegenden Modelle
und Prozesse sauber sind. Ohne klare Verantwortlichkeiten, Exportregeln und einfache
Akzeptanztests verstarken Integrationen mit Autodesk BIM vorhandene Fehler statt sie zu
beheben.

Semantik- und Vertragslucken

Problem: Vertraglich nicht definierte Lieferinhalte fihren zu Interpretationsspielraumen bei
COBie- oder IFC-Exporteinstellungen. Folge: CAFM-Importe enthalten leere Felder, falsche
Klassifikationen oder widerspruchliche IDs. Losung: Verankern Sie ein knappes MVD
(Pflichtfelder, Klassifikationsschema, Authoritativer Datenbesitzer) im Vertrag und definieren
Sie Akzeptanztests vor Zahlungen.

Modellierungsfallen in Revit-Familien

Problem: Uberparametrisierte Familien und inkonsistente Nutzung von Type- vs Instance-
Parametern erzeugen Tausende Varianten, die das Mapping zerstoren. Trade-off: Strenge
Vorlagen reduzieren Architektenfreiheit, sparen aber spater Stunden in CAFM-Bereinigung.
Praxisregel: Standardisieren Sie eine kleine Menge shared parameters fur Betriebsrelevantes
und erzwingen Sie diese per Vorlage und Vorabprufung.

Technische Integrationsfallen und Performance

Problem: Volle Revit-Geometrie im CAFM produziert Performance-Probleme und hohe
Speicherlast. APIs wie Autodesk Forge ermdglichen Delta-Syncs, aber sie brauchen
Entwicklungs- und Security-Aufwand. Konsequenz: Echtzeit ist teuer; wahlen Sie Sync-
Frequenz nach Anderungsdichte, nicht nach Wunschdenken.

Taktik: Publizieren Sie nur vereinfachte LOD-Modelle fur CAFM (z. B. 2D-Polygone oder
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reduzierte 3D-Meshes) und halten Sie das as-built in Forge als Viewer-Quelle. So bleibt das
CAFM responsiv und detaillierte Einsichten sind Uber Links erreichbar.

Organisation, Schulung und Betrieb

Problem: Integrationen scheitern selten an Technik; sie scheitern an fehlender Pflegeprozesse
und unklaren Verantwortlichkeiten. Praktische Folge: Nach einem erfolgreichen Import fehlen
Ansprechpartner fur Datenkorrekturen im Betrieb. MaBnahme: Definieren Sie SLAs, Rollen fur
Datenpflege und monatliche Sampling-Audits als festen Betriebsschritt.

Konkretes Beispiel: In einem Shopping-Center-Projekt veranderten permanente
Mieterwechsel Raumkennzeichnungen und fuhrten zu vielen toten Referenzen im CAFM. Das
Team fUhrte eine verpflichtende TenantCode-Id ein, setzte einen Middleware-Prozess zur
Normalisierung ein und vereinbarte wochentliche COBie-Exporte fur Stammdaten. Ergebnis:
Nach sechs Wochen waren automatische Zuordnungen stabil, und manuelle Nachbearbeitung
bei Umzlgen sank deutlich.

Konsequenter Rat: Automatisierung verstarkt sowohl gute wie schlechte Daten. Investieren
Sie zuerst in einfache Regeln, Prifungen und Akzeptanztests; bauen Sie dann schrittweise
Forge- oder ETL-Automatisierung darauf auf.

Schnelle GegenmalBnahmen: 1) Vertragliches MVD + Akzeptanztests; 2) Revit-Vorlagen mit
wenigen verpflichtenden shared parameters; 3) Export-Profile sichern und versionieren; 4)
Vereinfachte Geometrien fur CAFM und Viewer-Links fur Detailzugriff.

Letzte Uberlegung: Priorisieren Sie MaRnahmen nach Risikowirkung: eine kleine, verbindliche
MVD und automatisierte Pre-Import-Prifungen liefern den groSten Return. Technische
Feinschliffe wie Forge-Delta-Syncs kommen danach, wenn Governance und Modellqualitat
stehen.
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/. Praxisbeispiele und konkrete
Anwendungsfalle

Kurzbefund: Integrationserfolge kommen aus klar begrenzten Use Cases, nicht aus dem
Versuch, sofort alle Daten live zu synchronisieren. Wahlen Sie ein spezifisches
Betriebsproblem, 16sen Sie es mit einem klaren Daten-Deliverable (COBie/SharedParameters)
und bauen Sie Automatisierung dort ein, wo der Betrieb unmittelbar profitiert.

Drei realistische Szenarien

Terminalinfrastruktur (Flughafen): Einsatzszenario: kritische technische Assets (Generatoren,
UPS, Brandschutz) mussen jederzeit mit Seriennummer, Wartungsintervallen und
Garantiedaten abrufbar sein. Vorgehen: Revit-Familien mit verpflichtenden Asset-IDs, COBie-
Export fur das CAFM und Forge-Viewer-Links fur 3D-Inspektion. Trade-off: Vollstandige 3D-
Modelle im CAFM erzeugen Latenz; nutzen Sie Viewer-Links statt Modellkopien.

Forschungsgebaude an Universitat: Nutzungsszenario: Laborgerate und
Sicherheitseinrichtungen andern haufig Standort und Status. Vorgehen: Delta-Sync via Forge-
APIs fur Statusfelder, COBie fur initiale Stammdaten, automatisierte Validierung mit einer
Middleware-Regel, die Labor-spezifische Klassifikationen pruft. Einschrankung: Echtzeit lohnt
nur fur hochfrequent veranderte Objekte; flr statische Laborausstattung reicht ein taglicher
Batch.

Sport- und Kongresszentrum (phasenweiser Rollout): Problemstellung: mehrere Betreiber,
viele Mieterwechsel und wechselnde Raumzustande. Vorgehen: Phase 1 mit Raum- und
Flachenmanagement per COBie, Phase 2 mit Asset-Mapping durch Navisworks-Prufungen und
vereinfachten 2D-Polylinien im CAFM. Praktische Folge: Verklrzte Inbetriebnahmezeit bei
Mieterwechseln; komplexe Geometrien bleiben extern im Viewer.

e Schneller Gewinn: Identifizieren Sie 1 Asset-Kategorie mit hohem Betriebsaufwand und
automatisieren Sie deren Stammdatenfluss zuerst.

e Technische MaBRnahme: Erzwingen Sie eine persistente SharedParameter-Kombination
als Primarschlissel in Revit (z. B. FacilityCode+AssetNo).
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* Prozessregel: Validieren Sie jede Lieferung automatisch gegen Ilhr MVD bevor ein
Import ins CAFM erfolgt.

Wichtig: COBie ist praktisch fur Bulk-Stammdaten; Autodesk Forge ist die richtige Wahl fur
inkrementelle Status-Updates. Beide zusammen funktionieren am besten, wenn Sie eine
verbindliche Klassifikation (z. B. Uniclass) und eine autoritative Feldquelle vertraglich
festlegen.

Urteil aus der Praxis: Viele Teams uberschatzen den Nutzen von Sofort-Echtzeit. In der Praxis
liefert eine hybride Losung - initialer COBie-Import plus gezielte Forge-Jobs fur dynamische
Felder - das beste Kosten-Nutzen-Verhaltnis. Planen Sie die Governance zuerst; die
technische Automatisierung folgt ohne standige Nacharbeit.

Praxismetriken fur einen Pilot: Wahlen Sie drei Kenngrofen (1) Reduktion manueller
Stammdateneingabe in Stunden pro 100 Assets, (2) Duplikatquote nach Import, (3) Time-to-
first-service-Auftrag nach Datenubergabe. Setzen Sie realistische Zielwerte (z. B. 40-60%
Zeitersparnis beim ersten Asset-Katalog) und messen Sie diese vor dem Rollout.

Nachster praktischer Schritt: Wahlen Sie in IThrem Portfolio ein Gebaude mit klarem,
messbarem Problem, implementieren Sie eine hybride COBie+Forge-Pipeline und
dokumentieren Sie Mapping und Akzeptanztests versioniert im Projekt-Repository. Fur
Detailanleitungen siehe den Workflow-Guide: Revit zu CAFM Workflow.

8. Toolbox und empfohlene Anbieter

Kernaussage: Wahlen Sie Werkzeuge nach der konkreten Rolle im Integrationsprozess, nicht
nach Markennamen allein. Einige Komponenten liefern Modelle, andere validieren oder
synchronisieren Daten; jeder zusatzliche Layer kostet Lizenz- und Betriebsaufwand.
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Autodesk-Basiskomponenten und deren
Praxiswert

Autodesk-Stack: Revit bleibt die autoritative Modellquelle, die Autodesk Construction Cloud /
BIM 360 steuert Versionierung und Dokumente, Forge liefert die API-Ebene. Einschrankung:

Forge ist kein Plug-and-play Connector - es verlangt Entwicklungsarbeit, Security-Setup und
Mapping-Logik.

Werkzeuge zur Datenaufbereitung und
Validierung

Daten-Prep und QA: Setzen Sie auf spezialisierte Tools wie Simplebim (KUBUS) und Solibri fur
MVD-Prufungen, dazu BIMcollab oder BCF-Manager flr Issue-Tracking. Diese Produkte
reduzieren Nacharbeit; ihr Nachteil ist Lizenz- und Prozess-Overhead, wenn Sie nur
gelegentliche Exporte haben.

CAFM-Anbindung und Integratoren

CAFM-Connectoren: Bevorzugen Sie Anbieter oder Integratoren, die vorgefertigte
Konnektoren zu Ihrem System liefern, etwa fur Planon, IBM TRIRIGA oder FM:Systems. Ein
vorgebauter Connector spart Entwicklungszeit, kann aber Anpassungsfreiheit einschranken;
prufen Sie, ob das Mapping als versionierbare Datei geliefert wird.

Beratung und Schulung: Suchen Sie nach deutschen Revit-Schulungen und FM-BIM-Beratern
mit Erfahrung in ISO 19650 und COBie-MVDs. Ein integrator mit Referenzprojekten in lhrem
Sektor reduziert Risiko deutlich.

Konkretes Beispiel: In einer Industriehalle implementierte ein Betreiber eine Pipeline aus
Revit -> Simplebim -> Forge-Job -> FM:Systems. Simplebim normalisierte Klassifikationen
und entfernte Duplikate, ein kleiner Forge-Skript synchronisierte Garantiedaten taglich.
Folge: weniger Suchaufwand fur Ersatzteile und weniger Fehlbuchungen im CAFM.
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Trade-off und Urteil: Kaufen Sie nicht nur nach Feature-Listen. Tools mit vorgefertigten
Prufregeln bringen schnelle Qualitat, Middleware bietet Flexibilitat, und Forge liefert
Granularitat. In der Praxis ist die beste Kombination oft: Simplebim fur Bulk-Qualitat, ein
vorgefertigter CAFM-Connector flr Initialimport und Forge-Jobs nur fur wenige dynamische
Felder.

Wichtig: Verlangen Sie vom Lieferanten eine machine-readable Mapping-Datei (z. B.
mapping.json) und Test-COBie-Exporte als Vertragsbestandteil, bevor Sie Zahlungen
freigeben.

Praktische Auswahlkriterien: 1) Hat der Anbieter einen Connector zu lhrem CAFM? 2)
Unterstutzt er MVD/COBie-Validierung? 3) Liefern sie deutschsprachigen Support und
Referenzen in lhrem Sektor?

Weitere Ressourcen: Entwicklerdokumentation und Beispiele finden Sie bei Autodesk Forge
Developers und praktische Workflows im Leitfaden Revit zu CAFM Workflow.

Nachster Schritt: Prifen Sie potenzielle Lieferanten anhand der drei Kriterien in der Info Box
und fordern Sie einen kurzen Proof-of-Concept mit lhren echten Exportdateien, nicht mit
Demo-Daten.

9. Konkrete Tipps zur schnellen
Praxisverbesserung

Direkt umsetzbar: Starten Sie mit Malnahmen, die sofort manuelle Arbeit reduzieren, nicht
mit groBen Technologieprojekten. Kleine, wiederholbare Schritte liefern in der Regel den
groBten kurzfristigen Effekt fur eine Autodesk BIM zu CAFM-Integration.
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Schnelle Prioritatsliste

1. Pflichtfelder festlegen: Erzeugen Sie in der Revit-Vorlage eine kleine Menge
zwingender SharedParameters (z. B. AssetlD, Manufacturer, Maintenancelnterval).
Ohne diese verbindliche Mindestmenge bleibt jede Automatisierung fehleranfallig.

2. One-asset-type pilot: Wahlen Sie eine Asset-Klasse mit hohem Betriebsaufwand (z. B.
HVAC oder USV) und automatisieren Sie nur deren Fluss. So begrenzen Sie Risiken und
beweisen Nutzen schnell.

3. Daten per Schedule prufen: Verwenden Sie Revit-Schedules und einfache Dynamo-
Skripte, um fehlende Parameter in Batch zu markieren oder vorbeflllen zu lassen. Das
spart Stunden an manueller Nachpflege im CAFM.

4. Lightweight Forge-Job fir kritische Felder: Statt kompletten Live-Sync bauen Sie einen
kleinen Forge-Job, der nur 2-3 dynamische Felder (z. B. Seriennummer, Garantieende)
tagesaktuell Gbertragt. Trade-off: begrenzter Mehrwert bei hohem
Entwicklungsaufwand, also priorisieren.

5. Automatisierte Preflight-Regeln: Binden Sie Simplebim oder Solibri in den
Exportprozess ein, um MVD-Checks vor dem Import laufen zu lassen. Fehler fruh zu
stoppen ist billiger als Nacharbeit im Betrieb.

6. Rollback und Snapshot: Legen Sie vor jedem Import einen Snapshop der CAFM-
Datenbank an und dokumentieren Sie das importierte mapping.json. So lasst sich ein
fehlerhafter Import schnell zuricknehmen.

7. Operational ID sichtbar machen: Bringen Sie physische QR- oder NFC-Tags an
kritischen Assets an, die auf die CAFM-Record-URL verweisen. Das braucht initiale
Arbeit, reduziert aber Such- und Identifikationszeit deutlich.

8. Monitoring-Panel: Erstellen Sie ein kleines Dashboard mit Import-Fehlerquote, Anzahl
geprufter Elemente und Zeitaufwand flr manuelle Korrekturen. Zahlen schaffen
Entscheidungsdruck fur weitere Investitionen.

Praktische Einschrankung: QR-Codierung und Forge-Jobs bringen echten Nutzen nur, wenn
die zugrundeliegenden Revit-Parameter zuverlassig gepflegt werden. Technik verstarkt
schlechte Daten genauso schnell wie gute.

Konkretes Beispiel: In einem Campus-Projekt setzte das Team zuerst auf eine einzige Asset-
Klasse - HVAC. Mit einem Dynamo-Skript wurden AssetIDs in Revit standardisiert, ein
Simplebim-Preflight 16schte doppelte Eintrage und ein kleiner Forge-Job Gbertrug taglich
Garantie-Updates ins CAFM. Nach sechs Wochen sank die manuelle Nachbearbeitung fur
HVAC-Auftrage spurbar und Wartungsauftrage wurden schneller abgeschlossen.
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Urteil aus der Praxis: Investieren Sie Zeit in wenige, wiederholbare Automatisierungen statt in
umfassende Live-Syncs. In den meisten FM-Umgebungen bringt ein hybrider Ansatz -
initialer, validierter COBie-Import plus gezielte Forge-Flows fur dynamische Felder - das beste
Kosten-Nutzen-Verhaltnis. Weitere technische Ressourcen finden Sie bei den Autodesk-APIs:
Autodesk Forge Developers und praktische Ablaufbeispiele im internen Leitfaden: Revit zu
CAFM Workflow.

Kurzfazit: Definieren Sie verpflichtende SharedParameters, automatisieren Sie einen kleinen
Pilot und validieren Sie Exporte automatisch. Technik folgt der Qualitat der Modell-Daten,
nicht umgekehrt.
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